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LA GRAMATICA DE LA PRODUCCION DISCURSIVA

Unidad Académica de los Ciclos Profesional v de Posgrado

En el ambito germanico o escandinavo no se habla de “discur-
so’ sino de “texto’; el objeto que refieren ambos términos es,
sin embargo, el mismo y es el que nosotros, siguiendo segura-
mente la tradicion greco-latina, llamamos discurso. Para nosotros,
en cambio, la palabra texto indicaria algo diferente y especifico;
por un lado, seria el momento material de un discurso, sobre el
que el discurso se constituye y, por el otro, segun precisiones el
grupo greimasiano, un nivel superior —el espacio en el que se inte-
gran la instancia logica semantica (de profundidad), la instancia
(de superficie) narrativa y el momento discursivo— propio de la
significacion.

Sea como fuere, en dicno ambito, que mas que geografico es
tedrico, es frecuente que los estudios sobre el ‘“‘texto” se lleven
a cabo dentro y a partir de la “Gramatica del texto”, expresion
que supone que el texto es una organizacion regida o producida
por normas; si se piensa, en cambio, en el discurso y en la comple-
jidad de los factores que intervienen en su configuracién —es una
entidad de naturaleza verbal y extraverbal al mismo tiempo—, la
expresion tiene un fuerte contenido analogico desde el cual, ex-
clusivamente, podria aplicarse a la consideracion del discurso.
Por cierto, en su aspecto verbal, el discurso es susceptible de ser
entendido como resultado de la accidon de una gramatica pero,
si se trata de no reducir el discurso a ese plano sino de atenerse
a su especificidad, esa gramatica debe entenderse en un sentido
amplio y sus normas o reglas como un conjunto que todavia estd

por establecerse pero que daria cuenta de operaciones de natura-
leza diferente a la verbal. La “Text Grammatik’’ intenta, en cambio
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tir la existencia de identidades discursivas; correlativa y consecuente-
mente, implica una idea de “circulacion” entre los diferentes dis-
cursos, de intercambio entre sus elementos, en suma de interac-
cion. Es claro que, a pesar de ello, es frecuente considerarla esta-
ticamente, meramente como presencia de unos discursos sobre
alguno en particular. Aun asi, reemplaza con ventaja a la antigua
nocion, excesivamente subjetivizante, de “influencia”, cuya limi-
tacion principal consiste en que no sdlo desconsidera la perspec-
tiva de ““‘interacciones’ en un mismo plano, sino que deja de lado
sistemas de determinaciones que no se vinculan con la intencién y
la voluntad. Pero, en otra instancia, la interdiscursividad puede
ser vista como un tipo de accibn, es decir aquello que la relacién
entre discursos puede promover en la constitucion de un discurso;
en esa perspectiva se trataria de ver cudles son las formas de dicha
accion y las estrategias que sigue para que un discurso se reconoz-
ca en “interdiscursividad”.

Se podria llegar a establecer el sistema mediante el cual la inter-
discursividad produce una particularizacion discursiva; el elemen-
to mdas simple de dicho sistema podria ser la *“cita’, respecto de
la cual, y en el sentido de la interdiscursividad, sefialaremos que
no se limita a “ilustrar” o “respaldar”, desde un discurso anterior
y consagrado como valor, un fragmento de uno nuevo, sino que
indica una accién en la medida en que contribuye a constituirlo.

En el conjunto de la problematica discursiva se trata, desde lue-
go, de niveles menos elementales, de reglas propias del objeto dis-
curso; ahi, en ese punto, aparece una dificultad, pues si por un la-
do dichas reglas son argumentales —garantizan no sélo la estructu-
ra discursiva sino también los efectos—, por el otro, sin ser las mis-
mas, deben ser capaces de transportar, o de ser penetradas por una
masa semantica que aspira a ser ‘“discursivizada’. Reglas de regis-
tros diversos, entonces, que configurarian ciertamente una “gra-
matica” pero que no seria la de la lengua ni la del texto. No obs-
tante, en virtud del perfil sistémico que tiene, de su nocién ydelo
que persigue, la “Text Grammatik” ayuda a pensar en la pro-
duccién de los discursos y no s6lo en su aspecto conceptual o en
el tipo de mensajes que definirian su ambito.



